Kodaly Zoltan valasztasai
A Liszt Ferenchez cinii 6da helye a Kodaly altal megzenésitett versek sdran-

Heltai Balint

A Kodaly Zoltan altal megzenésitett versek: dalérusmniivek vagy kantata jelldg
alkotasok. A kivalasztott szévegek nagyon j6l épesiilinek az egyes alkotasokon belil.
Elbadasmaddjuk olyan, és a zenesdergzandék is, hogy a széveg tisztan étihlegyen.
Erdemes veliik kiilén is foglalkozni. Egy dolgot azahmeg lehet allapitani roluk: a meg-
zenésitett versek, irodalmi szoévegek rendkivil ygéek. Semmiképpen sem olyanok, ami-
lyeneket Ormay osszetjgbtt 'Kéjvirdg és bajsugar cimméla nagykozonség szérakoz-
tatasara. Irodalmi értékik kiemelkedsitathatatlan. Egy-egy vers nemcsak énmagaban hor
doz értéket, hanem a kivalasztott szévegek osggi@dsénegyirodalmi korpusznak tekinthe-
téek. A megzenésitett versek szamat a sok hataregetmam lehet pontosan megadni — csak
hozzévetlegesen a nagysagrendet érzékeltetni. Korber Tiveataulmanya alapjan 50-60
kozott lehet megadni a 'Vadonéra vilag' (Petfi) és a 'Mohacs’ (Kisfaludy Karoly) k6zé
ess versek szam&tEzek tdbbségiikben klasszikusok szévegei. Ebbers fisnne &isem-
berek dalaiésBicinia hungaricaszintén 50-60 kodzé teléekisebb terjedelr kortarskolbi
alkotasa.

Egy-egy Kodaly Zoltan munkassagarél sz0l6 irds reegn egy-egy alkotast, hogy: ez
Kodéaly Zoltdn &mive (a Psalmust Hungaricus a Jézus és a kufarak aBudavari Te
Deunot, stb.). ALiszt Ferenchezimii vegyeskari i nincs ilyen médon kiemelve, de az
mindenképpen allithatd, hogy az élétragyik reprezentativ alkotasa. Minden tekintetben
szintézis jelleg.

Hogy ezen az irodalmi alapanyagon ilyen szint&gjign létre, kdzre jatszik az is, hogy a
kéltemeény Voroésmarty életiivén beldl is szintézis.

Poétikai szempontbdl példaul azért, mert a Vorogmabltészetére jellentz kulcs-
szavakbdl épitkezik: mintbanat, hiség, vagy, remény, tett, vér, dal, feldobog, zamtin a
hii rokon ahiiség szép emlékezete, banat altatdja, a szivbdsata, a kihalt vagy s elpartolt
remény szent nevére feldobog szivink, lelkesedve feldmbogjféld; zengj nekink dalt
andalito zengzet, zeng utanad bator hangokon

A kulcsszavak némelyike k@it targy is egyszersmind Vorosmarty koltészetében: a
ReményaHiiség aVagyverscimek is egyben 1840-ig. Jellegzetesok@szkbze az un. kis-
allegoria is karakteresen megjelenik jtérfi karjan a meggondolasnak kel a halvany holgy,
a méla bu”.

" Elhangzott a Magyar Irodalmi Tarsasag és a Togiéd Gimnazium — Goddil AkadémiaVordsmarty, Liszt
és Kodaly — kapcsolatok versben és zenéldefi kozos rendezvényén ailVészetek Haza GodélIRendez-
vény- és kiallitétermében 2015. szeptember 18-artate
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Kulcsszavai, képzetkincse, lirai targyai, egynénké@lyoi eszkdze 6sszédisodik ebben az
egy alkotasban. De intellektualisan, tartalmi szentpdl is 6sszedzkbltemény. Vérosmarty
kozosseégi, kozéleti koltészetének része. Vorosmiaippsségi kozéleti koltészetének vonu-
lata 1840-ig a megirt versek mennyiségét nézvdeselenyési De néhany kiemelkédhagy
kolteménye okangfeg 1832-61, mégis nagyon jelefis. llyen példaul aMagyarorszag cime-
re (1832); aSz6za(1836); aZlhagyott anyg1837); aGuttenberg-albumbé1839).

De van még egy verscsoport, melynek &dlargya: a magyar torténelem néhany jelent
esemeénye és a magyar torténelem kieméliadkjai. Ezeket a magyar multrologeinkiol
sz0l6 kolteményeket az elmult korszak irodalomtigtéradsa a retrogrdd romantika
terméketlen, dncéld, maltba riéalkotasainak tekintette. Valodi céljuk ezeknekrdmmn a
példaképkeresés, s a nemzeti onismeret elmélyifbsieat a kdzosségi koltészet mellé
tehetjik, 8t a kozosségi koltészet részének tekinthetjik eZel@ldaként egyet-egyet
kiemelve: példaképkeresés, példakeépallitas pell8akbnt Laszl§1833);A nandori torongr
(1831); — nemzetjellem problémakat is feszegefiadras és Bél§1825 — testvérviszaly); a
Tari ndje (1828 — elkésés). Ezela kolteményekdl bontakozik ki, hogy milyenek vagyunk
mi magyarok, és milyeneknek kéne lennink.

A Liszt Ferenchezimi 6da (1840) az, amely célozva torténelmink néhahgnps
fordulatara leginkabb dsszefoglalja a magyar nejalan térténelminkben megnyilvanulo
tulajdonsagait (biztaté vonasait is), tovabba, hogylenne) a kivanatos.

Csakis ezeknek, a magyar multtal, magyar torténmleinfoglalkozo lirai verseknek a
tikrében: a magyar térténelem csomopontjai Vordgnmszamara: ArpadAfpad emeltetése
— 1825); az Arpad-korAndras és Béla- 1825); Nagy LajosMely hjs az...— 1827); Héder-
vari Kont Hedvig— 1829); Hunyadi Jano#i(nyady halala— 1833); Matyas kiralySzép
llonka — 1833); MohacsMohacs— 1830). ALiszt Ferenchezimi 6éda (1840) torténelem-
szemlélete is Arpad és Mohacs kozé teszi a magyaénelmet: ,Van még lelke Arpad
nemzetének” — S Ujra latjuk vészeit Mohacsnak”.

,S0rs és lineink a szazados baj / Melynek elzsibbaszté sylymri / Ennek lancain élt a
csluggedett faj / S Udvén a tettlen nyugalom.”

LA tettlen [tétlen] nyugalom” miatt ,a nagy nemzet elaljasodott korabajutott és
nemhogy tenni, sz6lni sem mer ,aési véren nyert szabadsagértitja Fehérvarcimi versé-
ben). Bineink: példaulAndras és Bélaimi torténelmi romancéban hangadétkes szozat”
melyet Andras Béla ellen intéaiak visszavonas’— Szintén Andrés eskijének visszavonasat
jelenti.

,Es ha néha felforrt vér apéalya / Lazbetegnek \oli csataja.” — llyen problémaval —
elkeidéessel talalkozunk @salban és auri ngjében is: kéén érkeznek adsdk a mar halott
kedveseikhez. Es ugyanezek j6 példaksziv kég banatara” is. Mikes buja,hiség szép
emlékezete™ de csokkent értékez a iség, mert,En legyek, oh te, kiért orszagnak kellene

* Pl.: Rakoczy Bercsényinél Lengyel orszagban (18%2)getvar (1822); Toldy Csepelben (1822); Fehérva
(1823); Zotmund (1823); Nandorrél (1823); Arpad #éetése (1825); Andras és Béla (1825); Mikes buja
(1826); Csak 1826; Melyds az... [Hédervari Kont] (1827); Tuariéfe (1828); Zrinyi (1828); Szilagyi és
Hajmasi (1828); A buvar Kund (1829); Toldi (182%edvig (1829); Mohacs (1830); Pazman (1830); Dobo
(1830); Zrinyi a kol (1830); Sziget (1830); A nandori torairy(1831); Salamon (1832); Etele (1833); Klara
Visegradon (1833); Szent Laszl6é (1833); Hunyadylaa{1833); Azész bajnok [Toldi] (1833); Szép llonka
(1833); A fos sirja (1833).



sirni” /[ Itt nyugszik fejedelme hazadnak, / Szaérekett onnan, mert nem vala benne
szabadsag.'Egy embehiiséges, mikor eggrszagmak kéne annak lennie.

De ezekben a torténelmi targyd kolteményekben naknecsegativumokat talalunk: A
Zotmund(mely aBuvar Kundkorabbi valtozata) — tronus és kunyhé egységptkiatOlyan
ember, mint te Zotmund,/ Nincs tébb magyar hazabamond a herceg, itt kezem.” ,Es
ohajtjuk nagynak trénuséban, / Boldog égserek kunyhajaban.igy a Liszt 6da.

Vorosmarty a magyar multrol irddott versei sokkatdagabb tarhazai a térténelmi tanul-
sagoknak, nemzetitindknek, problémaknak, csodaval hatarésiségnek, az aldozathozatal
példaképeinek, nemzeti erényeinknek, mint az idégxdtlak. De csak olyanokat hoztam fel,
melyekre alLiszt Ferenchezimii 6da is utal, hogy szemléltessem a koltemény tegledd
jellegét, most méar gondolatilag is.

Tehat Vérésmarty: Liszt Ferenchez irott 6daja €ziist Vorosmarty élettivében 1840-ig
mind poétikailag, mind gondolatilag.

Egy ilyen 6sszedy kdltemény — a Kodaly Zoltan altal megzenésitetiseke soraban is
betdlti ezt a szerepet, és szépen megmutatkolzikza Ferenchezimii kérusnii altal is hogy
az Otven-valahany Kodaly versmegzenésités kozdatéletlennél joval nagyobb szamban
torténik olyan ,versvalasztas”, mely kdltemény gdevbatikaja kirivoban megegyezik a Liszt
Ferenchez gondolatkérével.

Nagyon alkalmas annak szemléltetésére is, hogytanias irodalmi riveltséggel bird
Kodaly Zoltan mire volt fogékony a magyar irodaladtih

Kodaly Zoltan torténelmi horizontja is az éaltala gmenésitett versek tikrében, akar a
Vorosmarty-versé: Arpad és Mohéacs kozott van. —adrpevével épp ebben az alkotasban
talalkozhatunk; aEnek Szent Istvan kiradlyhaz Arpadkort reprezentélja; nandori toronyr
(Voroésmarty versére), alunyadi Janos sirfeliratgd Epitaphium loannis Hunyafi(Janus
Pannonius epigrammajara) — Hunyadi korat, vagy @ael965-6dohacs mely Kisfaludy
Karoly versére irédott.

Ha attekintjuk a Liszt Ferenchez nemzetjellem pEoidit, melyek nemzeti sorskérdések is
egyben: mindegyiknek megtalaljuk az ikerversét gzaaésitett irodalmi alkotasok listajan.
.S0rs és lineink a szazados baj, / Melynek elzsibbaszté siygan; Ennek lancain élt a
csuiggedett faj / S lidvén a tettlen nyugalom.- ,Elt egy nép a Tisza tajan, / Szazadokig
lomhan gyavan™— énekli a korus a R#t szovegére irfA magyar nemzeatimii alkotasban.
,Es ha néha felforrt vérapalya, / Laz betegnek Vil csatéja.”— igy a Vorosmarty—Kodaly
miiben. — Ady—KodalyAkik mindig elkésnejébsl mellé tehetjik nyugodtan a gondolatot
kiteljesi® sorokat:,Meghalni se tudunk nyugodtan, / Mert mikor el Halal, / Lelkink
vorodsen langra lobban”

Tanitvany — Tanar Barmilyen hihetetlen: k6zds poniNagy tanitvany a vészek hona-
bol”... és,Zengj nekink dalt, hangok nagy tanarjaMind a tanitvany mind a tanar: Liszt
Ferenc. Tanul, és helyes kovetkeztetéseket von & ért hatadsokbol, éssken arado tudasat
képes hatékonyan atadni.

Kodaly akar aCohors generod#an, de még inkabb @ergely-jaraban a mester iranti
ahitatos tiszteletet hangsulyozz&zent Gergely doktornak, hires tanitonak @anapjan /

® Kizarélag 1840-ig irt Vérosmarty versekre hivatkoz



Régi szokas szerint / Menjlunk Isten szerint iskofabontosnak tartotta ezt a relaciot nagyon.

Ezzel a tisztelettel lehet igazan tanulni. Lisztéhenek is tanari teljesitményt tulajdonit. Es

az alabb kovetkéza Jézus és a kufarbkn is vilagosan elkilonul két rész — a TETT és a
TANITAS.

Végulis miért keverem bele a Jézus és a kufarokat?

Evangélium-magyardzatokban, és Kodaly ilyen icikdrusniivének az elemzésében is
tobbszor talalkozni azzal a kitétellel, hogy ezTettrsl szof. A templom megtisztitasa
Jézusnak nem egy hirtelen felindulasbdl fakadoegselete volt, sem pedig valamiféle dih-
roham kovetkezménye. Ez egy szandékos tett vdie féem érthét Uzenettel. De a zene-
torténet febl példaul Bsze Laszlé is a ,tett"-et hangsulyozza.

Vorosmarty kolbi értékrendjében is a TETT igen magas helyen ,afbrténet maga is
torténik —... tettet vigy oda, vagy takarodjJgyanannak268.1.) ,Tégy és firj: e ket fog
célodhoz emelni.”(Borhitckre, 12. 1830.),Csak az 4si dicgiség hire maradjon fenn, s
unokank tettekre hélon” (Utdhang a Cserhalomhoz 1825). De példaul Bagyarorszag
cimere (1832) is erdl szol: ,Naggya csak fiaid szent akaratja tehetl(EbWI is szlletett
Kodaly kérus). Kédbbi kdltészetédl is lehetne idézni — akar olyanokat, amelyekbeveyzel
a tett, teszsz0, akar olyanokat, amelyekben nem, de lényegébefejezik ki. Vorésmarty
lirgja ,tettre” hangolt koltészet. Talan az lgazel@kedetek hivei kérében ezért is olyan
népszei. A ’'tett’-motivum a Liszt 6daban és a kérudmen is megjelenik: méghozza
nyomatékkal:;,S a felébredt tiszta szenvedélyen / Nagy fiaklettiek érjenek, Es a gyenge és
ergs serényen / Tennigrmi egyestljenek.™ illetve a koltemény elejéna tettlen [tétlen]
nyugalom”a legnagyobb negativum.

A megoldas: #lek—,Még van lelke Arpad nemzeténelEz a Vordsmarty-vers nyomaté-
kos, szentencidzus zarlata.

Kilénben a teolégia szerint is a (Szent)lélek a LV O ISTEN'. Eszerint lélek és
cselekedet nem allnak olyan messze egymastél. Adlgddncertek koronaja a Berzsenyi
Daniel: A magyarokhotl-re irt korusa is igy végik: ,Nem sokasag, hanem lélek s szabad
nép tesz csuda dolgokat(llletve egy strofaval elébhEbreszd fel alvd nemzeti lelkede}!”
Nem gondolom, hogy ez véletlen lenne.

Nemzeti sorskérdésekre, és nemzetjellem-hibairigyeinkre a megoldast mind Berzsenyi,
mind Vorésmarty, mind Kodaly ebben latjak.

VorosmartylLiszt Ferenchezimii kblteménye a Kodaly Zoltan altal megzenésitettyaag
versek egy jOl érzékelhetvonulatanak szintézisét is jelenti egyben. Mostrémlalasom
szerint tiz kérusriivel vagy dallal hozhatéak 6sszefliggésbe. A nenilestjeel foglalkozo
mivekkel, és jelerdis részben a nemzeti sorskérdésekkel foglalkozéakkabsmarty odaja
eés amit 6sszefoglal benne: a jobb nemzeti 6niseteréhmagunkkal valészinte szembe-
nézést szolgalja — és ez j0 alapja a tiszta csddtékenek.

® PI. Apostol ImreJanos evangéliumap. Prima Kiadd, 28. o.;dze LaszI6Kodaly Zoltan életének kronika-
ja. Budapest, 1977. Zendikiadd, 148. o.; BEsze LaszloOrokségiink KodalyBudapest, 2000. Osiris, 91. o.
[tAblazat].

" Pl: Cseri KAImanA Szentlélek munk&j@2005. majus 15. Pasarét (piinkésdvasarnap). Piapetdikaciok,
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Kodaly miért volt fogékony erre a problematikar&f@la tébbél van szé, mint hogy igaz
Onismerettel alapozzuk meg cselekedeteinket. Mér@ik a régi székely dalokkal ciinkis
irasabah talalt gondolatat alkalmazom a feldolgozott magyarsekre:,ezen keresztil is
jobban tudjak meg, amit oly rosszul tudnak a vilagundendtt: hogy mi a magyarsag.”

8 Mit akarok a régi székely dalokkal? in: Kodaly t2ol: A zene mindenki&udapest, 1975. Zendikiado 34. o.
— Az atformalt mondat eredetileg igy hangzik: ,Hsakarnam vinni a vilagon mindenivé, ...hogy ezen
keresztll is jobban tudjak meg, amit oly rosszdin@ak: hogy mi a magyarsag. Ennyi mindent akaro&g r

székely dalokkal.”



